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вище контролю. Також збільшився вміст жиру зерна за використання препарату 
Вимпел 2 і становив 3,30%, а у варіанті з сумішшю Вимпел 2+Оракул 
мультикомплекс (3,24%). Вміст золи збільшився за впливу препарату Вимпел 2 
на 0,17%, а суміші Вимпел 2+Оракул мультикомплекс на 0,13% відповідно 
контролю. За впливу препарату Вимпел 2 зростає вміст Р2О5 та К2О – 0,85% та 
0,59%. Вологість найвищою була за впливу суміші Вимпел 2 +Оракул 
мультикомплекс – 12,6%, найнижчою – Оракул мультикомплекс – 6,7% та 
контролю – 8,0%. Водночас, клітковина під дією препаратів зменшилась, 
найменша кількість була із внесенням мікродобрива Оракул мультикомплекс – 
5,02%, а в контрольному варіанті – 5,52%. Під дією препаратів у всіх варіантах 
зменшився вміст крохмалю, найменший показник спостерігали за впливу суміші 
Вимпел 2+Оракул мультикомплекс – 56,0%, контроль – 58,23 %. Отже, найкращі 
біохімічні показники ячменю ярого сорту Себастьян спостерігали за впливу 
препаратів Вимпел 2 та суміші Вимпел 2+Оракул мультикомплекс. 

 
Список використаних джерел 

1. Касаткіна Т.О. Перспективи та особливості вирощування ячменю ярого на півдні 
України. Наукові горизонти. 2018. Вип. 7–8. С. 131–138. URL: 
http://nbuv.gov.ua/UJRN/Vzhnau_2018_7-8_21 

2. Петриченко В.Ф., Романюк В.І. Вплив факторів інтенсифікації на якість зерна 
ячменю ярого в умовах Лісостепу правобережного. Таврійський науковий вісник, 2019. Вип. 
105. С.127–134. 

3. Calvo P., Nelson L. and Kloepper J.W. Agricultural uses of plant biostimulants. Plant and 
Soils, 2014. 383. 3–41. 

4. Мукан М.Я., Раченко О.С. Вплив мінеральних добрив на формування 
агрофітоценозу ячменю звичайного ярого (Hordeum vulgare L.). Сортовивчення та охорона 
прав на сорти рослин. 2014. № 2. С. 51-55.  

5. Потопляк О. Продуктивність сортів ячменю ярого залежно від умов мінерального 
живлення. Вісник Львівського національного аграрного університету. Сер: Агрономія. 2013. 
№ 17 (2). С. 116–120. 

 

 
Мудрак О.В.,  

д.с.-г.н., проф.,  

КЗВО “Вінницька академія безперервної освіти” 

м. Вінниця, Україна; 

Антонюк Ю.П.,  

аспірант 

Інституту агроекології і природокористування 

НААН, 

м. Київ, Україна 

 

ЗАГАЛЬНА ХАРАКТЕРИСТИКА НАЦІОНАЛЬНОГО ПРИРОДНОГО 

ПАРКУ “КАРМЕЛЮКОВЕ ПОДІЛЛЯ” 

 

Заповідна справа – це одна з найнеобхідніших складових природоохоронної 

діяльності для реалізації цілей сталого розвитку будь якого регіону. Важливе 

значення якої мають як вивчення теоретичних засад, так і вирішення практичних 

проблем збереження біотичного і ландшафтного різноманіття, підтримка 

екологічної рівноваги та формування екологічної культури людини і суспільства. 

http://nbuv.gov.ua/UJRN/Vzhnau_2018_7-8_21


 
 

144 

 

Суттєвим напрямом розвитку заповідної справи є функціонування об’єктів 

і територій природно-заповідного фонду (ПЗФ), де важливу категорію 

становлять національні природні парки (НПП) – природоохоронні, рекреаційні, 

культурно-освітні, науково-дослідні установи загальнодержавного значення, що 

створюються з метою збереження, відтворення й ефективного використання 

природних комплексів і об’єктів, які мають особливу природоохоронну, 

оздоровчу, історико-культурну, наукову, освітню й естетичну цінність. Ділянки 

землі і водного простору з усіма природними ресурсами та об’єктами 

вилучаються з господарського використання і надаються НПП, а деякі території 

й акваторії залишаються у віданні інших землевласників і землекористувачів. 

Основними завданнями НПП є збереження цінних природних та історико-

культурних комплексів і об’єктів, створення умов для організованого туризму, 

відпочинку й інших видів рекреаційної діяльності в природних умовах з 

додержанням режиму охорони заповідних природних комплексів і об'єктів, 

проведення наукових досліджень природних комплексів та їх змін в умовах 

рекреаційного використання, розробка наукових рекомендацій з питань охорони 

довкілля й ефективного використання природних ресурсів, проведення еколого-

освітньої роботи [5]. 

Наразі в Україні функціонує 50 НПП і лише 1 з них знаходиться у 

Вінницькій області – НПП “Кармелюкове Поділля”, що створений у 2009 р. [6]. 

За фізико-географічним районуванням території України (2005) НПП 

“Кармелюкове Поділля” відноситься до Південно-Подільського лісостепу 

Дністровсько-Дніпровського лісостепового краю лісо-степової зони 

Східноєвропейської рівнинної ландшафтної країни [4].  

За геоботанічним районуванням території України (2003) НПП 

“Кармелюкове Поділля” відноситься до Південноподільського округу дубових 

лісів та лучних степів Української лісостепової підпровінції Східноєвропейської 

лісостепової провінції дубових лісів, остепнених лук та лучних степів 

Лісостепової підобласті Євразійської степової області [2].  

Площа – 20203,4, фактична площа – 15393,9 га. До складу НПП 

“Кармелюкове Поділля” входить 5 ПЗОіТ, площею 4809,5 га. Переважна частина 

земель НПП належить до лісового фонду – 17422 га. Сіножаті й пасовища (як 

правило, ділянки природної лучно-степової і степової рослинності різного рівня 

збереженості) складають 899 га, ще 378 га займають угіддя з деревно-

чагарниковою рослинністю. До земель парку також увійшло (без вилучення у 

землекористувачів) 875 га ріллі та 87 га інших земель [3, 6]. 

Рельєф парку почленований, сильно розвинені яружно-балкові системи. 

Межиріччя простягаються із заходу і північного заходу на схід і південний схід 

у вигляді смуг шириною у декілька км. Схили їх круті (нерідко крутизна сягає 

200). Абсолютні висоти – 280 м, мінімальні (долина р. Савранка) – 130 м. Долини 

і заплави річок – добре розроблені, широкі (ширина заплави р. Савранка сягає 1 

км), зустрічаються надзаплавно-терасові місцевості з алювіальними відкладами. 

На плакорах трапляються сірі лісові і темно-сірі лісові ґрунти, чорноземи 

опідзолені, ч. вилуговані, ч. типові. Сірі лісові і темно-сірі ґрунти зайняті 

переважно лісовою рослинністю, під якою вони сформувалися. В балках 
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трапляються лучно-чорноземні ґрунти. На надзаплавних терасах подекуди 

трапляються чорноземи і дернові ґрунти на супіщаних породах [6]. 

Клімат помірно-континентальний із середньорічною температурою +70С. 

Абсолютний максимум температури влітку +370С, абсолютний мінімум взимку 

– 320С. На території парку протікають дві річки – Савранка і Дохна – праві 

притоки Південного Бугу. Північна межа парку проходить по річці Дохні, 

західна – по межі Піщанської і Чечельницької територіальних громад від річки 

на південь, вздовж лісового масиву “Торканівська дача” до шляху між селами 

Дубівка і Бондурівка. Далі вздовж узлісся лісового масиву “Урочище 

“Куренівська дача” до залізниці. Східна межа парку проходить від межі з 

Одеською областю і далі вверх проти течії по руслу річки Савранка до місця 

впадіння безіменної лівої притоки (гирло) в річку Савранка (межа – міст в с. 

Ольгопіль) [6]. 

Важливою складовою НПП є урочища з природною лучно-степовою і 

степовою рослинністю. Степова рослинність у значній мірі трансформована, 

деградована від перевипасу, місцями переходить у задерновані перелоги. На 

ділянках, де степова рослинність зберіглася відносно добре, вона представлена 

переважно угрупованнями з домінуванням ковили волосистої [1]. 

Територія розміщення парку належить до Подільського регіону, стан якого 

визнано екологічно кризовим в Україні. До цього призвели наслідки 

надзвичайної ситуації природного походження – ліси зазнали масштабних 

ушкоджень внаслідок ожеледі та льодоламу 2000 р. Стихією було пошкоджено 

90,1% вкритих лісовою рослинністю земель або 14738 га їх  площі [3]. 

Особливістю природно-заповідної території є її диференційоване зонування 

та, відповідно до нього, встановлення природоохоронного режиму. Згідно з 

Проектом організації території НПП, виділено такі зони: заповідна зона, зона 

регульованої рекреації, зона стаціонарної рекреації та господарська зона. 
Загальна площа заповідної зони становить 3973,7 га або 19,66% від 

загальної площі парку, в тому числі 3961,2 га земель, наданих парку в постійне 
користування. Зона регульованої рекреації в межах парку включає природні 
території, що мають рекреаційне, еколого-освітнє, культурно-виховне та 
науково-пізнавальне значення. Цю зону створено також для запобігання 
негативному впливу природних чи антропогенних чинників на екосистеми 
заповідної зони [3]. 

Парк уособлює природу Південного Поділля, регіону, в яких типові 
подільські елементи і рослині комплекси вбирають у себе з одного боку значну 
кількість південних субсередземноморських елементів, а з іншого деякі 
південно-східні елементи, які тут перебувають на західній межі ареалу 
поширення. 

Важливою є созологічна значущість і цінність природних комплексів парку. 
Його особливістю є значна участь лісів природного походження, рідкісних для 
України, зокрема пристигаючих і стиглих, та багатство біорізноманіття загалом. 

Наразі в парку необхідно проводити наукову діяльність, розвивати різні 
види екотуризму: пішохідний, велосипедний, кінний, водний, теренкур, 
історико-культурний й ін., займатися розробкою еколого-пізнавальних стежок 
(Вишенька та ін.), підвищувати еколого-освітній рівень місцевого населення. 
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Наразі ця робота має бути спрямована на відродження народних традицій в 
галузі охорони природи та формування дбайливого ставлення до природи 
рідного краю. Адже парк є природним ядром і “зв’язуючою” ключовою 
територією (екологічним вузлом) регіональної екомережі Вінницької і Одеської 
областей. 
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ОСОБЛИВОСТІ ВПЛИВУ БІОТИЧНИХ ЧИННИКІВ  

НА ГОМЕОСТАЗ ОРГАНІЗМУ ССАВЦІВ 

 

Одними із важливих біотичних чинників впливу на гомеостаз організму 

ссавців є токсини. Вони широко продукуються всіма живими організмами, 

включаючи тварин, рослин та мікроорганізмів і є необхідними для боротьби за 

їх власне існування (захист), полювання на здобич тощо. Однак, в той самий час, 

вони стають причиною важких отруєнь для інших організмів, порушуючи їх 

життєдіяльність за рахунок впливу на гомеостаз – перебіг нормальних 

фізіологічних і біохімічних процесів всіх органів і систем [10]. 

https://www.researchgate.net/publication/340013062_Rol_nacionalnogo_prirodnogo_parku_Karmelukove_Podilla_u_zberezenni_lisovoi_ekosistemi
https://www.researchgate.net/publication/340013062_Rol_nacionalnogo_prirodnogo_parku_Karmelukove_Podilla_u_zberezenni_lisovoi_ekosistemi

